R. Pr. Nr. 35

Behebung des Problems ,Parken” auf dem so genannten Seitenstreifen (Mittelstrei-
fen) in der Pforzheimer Stral3e
— Entscheidung Uber den Antrag der SPD-Fraktionund a  nderen vom 20.02.2009

Beschluss: (Ziffer 1: 19:14 Stimmen, 1 Enthaltung; Ziffer 2: 23:6 Stimmen, 5 Enthaltun-
gen)

1. Die Entscheidung dartiber, ob auf dem Mittelstrei fen in der Pforzheimer Stralle
zwischen Lauerturmkreisel und Durlacher-/Kronenstra Re das Parkverbot durch
das Aufmarkieren von Parkverbotspiktogrammen verdeu tlicht wird, wird bis zu
den Sommerferien vertagt.

2. Der Mittelstreifen im 1l. BA. der Pforzheimer St  rafRe zwischen Durlacher Stral3e
und BismarckstralRe wird nicht verschlankt. Die Rand einfassung erfolgt auf
ganzer L&nge mit einem ca. 10 cm Anschlag durch ein  en Rundbordstein. Der
Mittelstreifen wird mit einem Schotterrasen anstell e des im |. BA. verwendeten
Rasenfugenpflasters begrint.

Die Verwaltung teilte hierzu mit:
1. Sachstand

Die SPD-Fraktion hat mit Unterstiitzung eines Stadtrats mit Schreiben vom 20.02.2009 den
beiliegenden Antrag gestellt.

Der Gemeinderat hat am 11.01.2006, R. Pr. Nr. 5, der grundsatzlichen Planung zum Umbau
der Karlsruher- und Pforzheimer Stral3e mit Lauerturmkreisel und den Anbindungen Scheffel-
und SchillerstralRe zugestimmt.

Als problematisch hat sich nach Verkehrsfreigabe der mittige Mehrzweckstreifen in der
Pforzheimer Stralie erwiesen, der permanent widerrechtlich zum Parken missbraucht wird.

Seit der Ausschilderung des Haltverbotes am 21.10.2008 sind in ca. 250 Fallen Ordnungs-
widrigkeitenanzeigen (je 15 €) eingeleitet worden. Um ein Vielfaches héher sind die mindli-
chen Verwarnungen und belehrenden Gesprache, die der Gemeindevollzugsdienst vorwie-
gend in den ersten Wochen ausgesprochen und gefihrt hat. Die Pforzheimer Stral3e ist nach
wie vor ein Kontrollschwerpunkt tagsiiber, samstags und bis zum Ende der Abendschicht.
Allerdings sind in diesen Zeiten nahezu keine Verst6Re mehr festzustellen.

2. Prifung des Antrags und Stellungnahme der Verwal  tung
Nach verwaltungsinterner Prifung ist zu den einzelnen von der SPD-Fraktion vorgeschlage-
nen Varianten Folgendes anzumerken, wobei die jeweils angegebenen Kosten, bei den

Punkten 1 a) und 1 b), eine Umsetzung bei beiden Bauabschnitten voraussetzen:

1.a) Pflanzkibel aus Betonringen:

Bei der Anordnung von Pflanzkibeln aus Betonringen ist das Raster so zu wéahlen, dass
ein Beparken der Zwischenrdaume ausgeschlossen ist. Ein Verschieben der Betonringe im
Noteinsatz ist durch deren grof3es Gewicht nicht méglich.



Die Kosten fir die Kubel betragen ca. 6.000,- €. Es ist ein erhohter laufender Unterhaltungs-
aufwand erforderlich.

b) Pollerreihe mit Signalstreifen:

Eine mittig angeordnete Pollerreihe zwischen den Lampen in einem Rastermald von ca.
4,00 m auf dem bestehenden Fugenpflaster verhindert ein mittiges Parken auf dem
Mehrzweckstreifen. Sollte im Notfall ein Wechsel der Fahrbahnen notwendig sein, so sind
die Poller durch eine so genannte Sollbruchstelle fir Einsatzfahrzeuge Uberfahrbar und mit
einem geringen Aufwand anschlie3end zu ersetzen.

Die Kosten fir die Anordnung der Pollerreihe belaufen sich auf ca. 12.000,- €.

C) Uberfahrbarer Rasenschotter:

Das Einbringen eines Uberfahrbaren Rasenschotters analog der Karlsruher Stral3e zwischen
dem Huttenkreuz- und Schroderkreisel ist technisch durchfihrbar. Es ist jedoch fraglich, ob
ein Parken auf der Grinflache dadurch verhindert wird. Ein Queren im Notfall bzw.

infolge eines Ausweichmanovers ist jederzeit moglich. Dadurch entstehende Vertiefungen
bzw. Beschadigungen in der Griinflache haben einen erhthten Unterhaltungsaufwand zur
Folge.

Die Kosten fiir den Ersatz der bereits bestehenden Pflasterflache durch eine Uberfahrbare
Schotterrasenflache betragt ca. 12.000,- €.

Die Verwaltung ist der Auffassung, den I. BA. zunachst in seiner urspringlichen Ausfiih-
rungsart als gepflasterten tberfahrbaren Mittelstreifen zu belassen, aber durch das zusatzli-
che Aufbringen von markierten Parkverbotspiktogrammen eine nochmalige Verdeutlichung
des Parkverbotes zu erzielen und dadurch der Vollzugsbehorde eine noch eindeutigere
Handhabe zu erteilen.

2. Verschlankung des Mittelsteifens im zweiten Bauabschnitt

Fur den bereits vergebenen Il. BA. schlagt die Verwaltung vor, die Randeinfassung des Mit-
telstreifens der Pforzheimer Stral3e zwischen Durlacher Straf3e und BismarckstralRe auf gan-
zer Lange mit einem ca. 10 cm Anschlag durch einen Rundbordstein auszubilden. Ein Uber-
fahren wird dadurch fir alle Fahrzeuge deutlich erschwert. Zusatzlich sollte die verbleibende
Flache mit einem Schotterrasen anstelle des vorgesehenen Rasenfugenpflasters begriint
werden. Die Verwaltung geht davon aus, dass hierfiir keine Mehrkosten entstehen.

Eine Verjingung des Mittelstreifens auf eine Breite von 2,00 m héatte entweder eine Verbrei-
terung der Fahrbahn auf ca. 4,25 m bzw. ein Verschwenken der Fahrbahn ab der Kronen-
stral3e bis zur Friedrichstral3e zu Folge. Beides wird aus stral3enverkehrsrechtlichen - bei
einer Verbreiterung der Fahrbahn ist ein Uberholen mdglich - sowie aus gestalterischen
Grinden - Schwenk ab der Kronenstral3e - abgelehnt.

Ob und wie der I. und Il. BA. zu gegebener Zeit einander angepasst werden, kann erst nach
einer mittelfristigen Beobachtung der Auswirkungen auf das Park- und Fahrverhalten der
Verkehrsteilnehmer entschieden werden.

Fur alle Mitglieder des Gemeinderats ist der Antrag beigeflugt.



Oberbirgermeisterin Bussemaker informiert dartiber, dass die derzeitige Beschilderung die
sei, dass das ,Parken auf dem Seitenstreifen* auf der Pforzheimer Stral3e verboten sei. Sie
erganzt, dass sie seit gestern die mindliche Mitteilung des Innenministeriums habe, dass die
Bezeichnung ,Mittelstreifen* gefuihrt werden diirfe. Sie fuihrt weiter aus, dass die Schilder
ausgetauscht werden wirden und man abwarten sollte, ob dann immer noch auf dem Mit-
telstreifen geparkt werde. Sie fugt hinzu, dass diese Woche mit dem zweiten Bauabschnitt
begonnen werde.

Stadtratin Hofmeister lasst wissen, dass der Antrag der SPD-Fraktion weiter aufrecht erhal-
ten bleibe und der Mittelstreifen aussehe wie eine Parkflache, da dieser gepflastert sei und
sogar die Polizei darauf parken wirde. Sie erlautert den Antrag der SPD-Fraktion und infor-
miert dartiber, dass in der Pforzheimer Stral3e eigentlich eine gut gestaltete Flache bzw. eine
Allee entstehen sollte. Zum Vorschlag der SPD-Fraktion, im zweiten Bauabschnitt den Mit-
telstreifen zu verschmalern, habe die Verwaltung erlautert, dass sie dies fiir keine gute Lo-
sung halte und der Streifen durch die Gartenbauabteilung gestaltet werden solle. Sie lehnt es
ab, dass auf Dauer Piktogramme auf den Mittelstreifen aufgemalt werden, da dies optisch
nicht schon aussehe und auch nicht zielfiihrend ware. Sie pladiert daftir, Geld nicht auf die
Art und Weise einzutreiben, in dem Strafzettel verteilt werden, auch wenn die Stadt das Geld
bendtigen wirde.

Oberbirgermeisterin Bissemaker lasst wissen, dass der erste Bauabschnitt erst geregelt
werde, wenn dieser richtig beschildert sei. Sie fuhrt weiter aus, dass der zweite Bauabschnitt
so wie in der Karlsruher Stral3e gestaltet werde und es einen Bordstein um den Mittelstreifen
geben werde, der innen mit Griin bepflanzt wird. Sie pladiert daftir, den Alleencharakter zu
erhalten.

Stadtoberverwaltungsrat Metzen erldutert, dass der Mittelstreifen eine geschlossene Funkti-
on habe, der weiterhin Gberfahrbar bleibe. Er betont, dass er heute eine Entscheidung des
Gemeinderats bendétige, da mit dem zweiten Bauabschnitt noch in dieser Woche begonnen
werde. Er informiert dartiber, dass das Aufstellen von Pollern gestalterisch keinen Gewinn
bringe, Blumenkibel ebenso nicht geeignet seien, da dann Betonkiibel verwendet werden
mussten, wegen moglicher Berihrungen mit Autostof3stangen. Zu dem Vorschlag, den Mit-
telstreifen mit Schotterrasen auszugestalten erlautert er, dass dies optisch klar mache, dass
es sich um keinen Parkplatz handelt und dennoch Uberfahrbar sei. Er flgt hinzu, dass so
auch die Karlsruher Stral3e gestaltet sei, auf der noch kein Auto geparkt habe. Eine
Verschmalerung des Mittelstreifens lehnt er ab, da dadurch die Fahrspur breiter werden wur-
de, sodass theoretisch zwei Autos nebeneinander fahren kénnten.

Stadtratin Marz pladiert daftir, dass Schild ,Mittelstreifen* aufzustellen und abzuwarten, ob
dort dann immer noch geparkt werde.

Oberbirgermeisterin Bussemaker pladiert daftr, den zweiten Bauabschnitt direkt mit Griin
Zu gestalten, da man wegen des Schreibens des Innenministeriums auch keine Piktogram-
me mehr bendétige.

Stadtratin Mérz stimmt diesem Vorschlag zu.

Stadtratin Nickel halt die Bepflasterung fur ungeschickt und es sei nicht gerechtfertigt dieses
zu ersetzen und sie hoffe auf die Ersetzung des Schildes und dass es dann funktioniere,
dass keine Autos mehr auf dem Mittelstreifen parken. Sie spricht sich ebenso gegen das
Aufmalen der Piktogramme aus und pladiert dafir, die Kontrollfrequenz des Ordnungsamtes
an den Wochenenden und abends zu erhgéhen. Sie halt den Schotterrasen beim zweiten
Bauabschnitt fir eine gute Losung und bittet darum nochmals im Gemeinderat zu beraten,
ob dies auch fir den ersten Bauabschnitt Gbernommen werden sollte. Sie stellt klar, dass auf
dem Mittelstreifen nicht nur fir Feuerwehr und Polizei die Méglichkeit zum Wenden bestehen



Solle, sondern dass im Notfall ein Krankenwagen durchkommen misse und dieser bei einem
hohen Verkehrsaufkommen den Mittelstreifen nutzen misse und daher keine Kiibel aufge-
stellt werden durften.

Stadtratin Saebel vertritt die Auffassung, dass die Pforzheimer Straf3e vor dem Umbau schon
gewesen sei, die Stadt nun 1,6 Mio. € armer ware und kein Griin mehr vorhanden sei. Sie
pladiert daftir, Bodendecker und Rosenstauden mit einer Kiesabdeckung dort zu pflanzen.

Stadtratin Lumpp stellt klar, dass sie seit der Er6ffnung des Kreisverkehrs darum bitte, Gber
den zweiten Bauabschnitt zu reden und dass seit dem Parkproblem auf dem Mittelstreifen im
ersten Bauabschnitt verschiedene Vorschlage diskutiert worden seien, jedoch nie Uber den
zweiten Bauabschnitt gesprochen worden ware. lhrer Meinung nach sei die Planung
schlecht, da der Mittelstreifen aussehe, als ob dieser ein Parkplatz wére. Sie fiigt hinzu, dass
Schotterrasen eine Moglichkeit sei, dies jedoch nicht vergleichbar mit der Karlsruher Strafl3e
ware, da es hier keinen Grund zum Parken gabe. Sie betont, dass die Leute eventuell trotz-
dem auf dem Schotterrasen parken wiirden. Sie stimmt fir die Freien Wahler mit dem Hin-
weis zu, dass nicht nur Schotterrasen sondern auch Pflanzen verwendet werden sollen. Sie
erlautert, dass sie und Frau Zeh bei der Gestaltung des ersten Bauabschnitts unterschiedli-
cher Auffassung seien und sie personlich fir das Aufmalen von Piktogrammen sei.

Stadtrat Kiinzel erlautert, dass die Birger es honorieren werden, dass endlich etwas passie-
re und der Gemeinderat tUber dieses Thema schon oft und lange diskutiert habe. Er schlagt
vor eine entsprechende Pressemitteilung zu veréffentlichen.

Stadtrat Lorch lasst wissen, dass wenn weiter Lésungsvorschlage ausprobiert werden, sich
die Situation nie &ndern wurde. Er stellt klar, dass abends und an den Wochenenden der
gesamte Mittelstreifen zugeparkt sei. Er berichtet, dass Sinn und Ziel des Antrags seiner
Fraktion gewesen sei, eine stadterdumlich asthetisch saubere Losung auf dieser Magistrale
zu finden. Er ergénzt, dass auf dem Mittelstreifen mittlerweile auch Lieferwagen parken, Au-
tos dort wenden und die Schragparkplatze den Verkehr behindern. Er pladiert daftr, nun
endlich eine physische Blockade zu machen und das Argument, dass die Feuerwehr durch-
kommen misse, gelte nicht mehr.

Stadtratin Zeh stellt den Geschéftsordnungsantrag auf Ende der Debatte und Abstimmung.

Oberbirgermeisterin Bissemaker stellt fest, dass es keine Gegenrede zu diesem Antrag
gibt.

Ohne weitere Aussprache stimmt der Gemeinderat dem Geschéaftsordnungsantrag
mit 26:2 Stimmen (6 Enthaltungen) zu.

Stadtrat Deckers stellt den Antrag, Beschlussziffer 1 zuriickzustellen bzw. zu vertagen, da
ein neues Schild aufgestellt werde und man abwarten misse, ob der Mittelstreifen dann im-
mer noch zugeparkt werde.

Oberbirgermeisterin Bissemaker schlagt vor, eine Probezeit von zwei Monaten zu be-
schliel3en.

Stadtrat Lorch betont, dass seine Fraktion einen dreigliedrigen Antrag gestellt habe und er
wolle, dass hierliber abgestimmt werde.

Stadtratin Lumpp stellt zu Beschlussziffer 2 den Ergdnzungsantrag, dass nicht nur Schotter-
rasen sondern auch Biische und Baume dort angepflanzt werden.




Oberbirgermeisterin Bliissemaker weist darauf hin, dass der Mittelstreifen tiberfahrbar sein
musse.

Stadtratin Eble wirft ein, dass der Notarzt auch bei einem hohen Verkehrsaufkommen die
Mdglichkeit haben misse, durchzukommen.

Stadtratin Saebel beantragt, auch den ersten Bauabschnitt entsprechend zu andern.

Oberbirgermeisterin Bussemaker nennt zusammenfassend alle Antrage, die zu diesem Ta-
gesordnungspunkt gestellt worden sind. Sie erlautert zum weiteren Prozedere, dass sie als
erstes Uber den Vertagungsantrag von Beschlussziffer 1 von der FE-Fraktion abstimmen
lassen werde, der beinhalte, dass die neue Beschilderung ausprobiert werden solle und dies
der weitestgehende Antrag zum ersten Bauabschnitt sei.

Stadtratin Hofmeister verweist auf ihnren Antrag zur Begriinung des ersten Bauabschnitts.

Oberbirgermeisterin Bissemaker bittet um Abstimmung tUber den Geschéaftsordnungsantrag
Beschlussziffer 1 zu vertagen und die neue Beschilderung versuchsweise bis zu den Som-
merferien einzurichten.

Diesem Antrag stimmt der Gemeinderat mit 19:14 Stimmen (1 Enthaltung) zu.
Stadtoberamtsrat Lechner erlautert, dass nach der Geschéftsordnung des Gemeinderats

Verfahrensantrage vor einer inhaltlichen Abstimmung abgerdumt werden missen und nach
den Verfahrensantragen tber Prifantrage abgestimmt werde.

Stadtrat Kiinzel erklart zu seinem Abstimmungsverhalten, dass er den Antrag abgelehnt ha-
be, da der Birger ein Recht auf eine handlungsfahige Stadt habe und der Gemeinderat sich
hier vor einer Entscheidung gedrickt habe.

Oberburgermeisterin Bussemaker informiert, dass man nun zu Beschlussziffer 2 komme, in
der es um den zweiten Bauabschnitt gehe.

Stadtratin Lumpp wiederholt ihren Antrag, dass dort Biische, Baume und Pflanzen auf dem
Mittelstreifen eingerichtet werden sollen.

Stadtratin Hofmeister spricht sich gegen Schotterrasen aus und verweist auf ihren Antrag,
den Mittelstreifen im zweiten Bauabschnitt zu begriinen.

Oberburgermeisterin Bussemaker lasst wissen, dass dies dann wie in der Karlsruher StralRe
erfolgen wirde.

Stadtratin Hofmeister ist hiermit nicht einverstanden. Sie schlagt vor, beispielsweise niedrige
Deckenrosen einzupflanzen.

Oberbirgermeisterin Bussemaker lasst wissen, dass der Antrag auf Bepflanzung der Wei-
testgehende sei.

Stadtratin Lumpp erlautert, dass sie sich dem Antrag von Stadtratin Hofmeister anschliel3e.

Oberbirgermeisterin Bissemaker bittet um Abstimmung tUber Beschlussziffer 2 mit der Er-
ganzung, dass dort ein Niedrigbewuchs eingepflanzt werden solle.

Stadtratin Nickel weist darauf hin, dass ein Krankenwagen im Notfall Gber den Mittelstreifen
fahren misse und daher ein Rettungsweg nicht bepflanzt werden diirfe. Sie betont, dass
dies die Gegenrede zu dem Antrag sei.




Oberbiirgermeisterin Bilssemaker bittet um Abstimmung tiber den Anderungsantrag, den
zweiten Bauabschnitt zu bepflanzen.

Diesen Antrag lehnt der Gemeinderat mit 25:9 Stimmen ab.

Oberbirgermeisterin Bissemaker bittet um Abstimmung Uber die unverénderte Beschlusszif-
fer 2.

Der Gemeinderat beschlief3t mit 23:6 Stimmen (5 Enthaltungen) Beschlussziffer 2.



